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ISSIDENTES in POLONIA, quo nomine Lu- Ratio Infti- 

therani, Reformati, & Orientalis Ecclefiz tuti. 
Sacris addicti hodie intelliguntur, jura fua 
reclamant. His cum aliquamdiu carere coadi 
fuerint,& quicquid adhuc jurium habuerunt, recenciori le- 
ge illis ademtum fit, injuriam fibi factam effe queruntur. 
-Summam enim qualitatem cumCatholicis fibi competere 
contendunt, non tantum ex naturalibus, fed & ex 
publicis Regnilegibus, Ergo non tantum tolerari, fed 
-& omnibus civium juribus frui volunt. ^ Catholici au- 
tem fatis effe putant; fi tolerenturs dignitates & alia ju- 
ra non pertinere ad diffidentes; ipfam fecuritatem & 
tolerantiam , que illis concederetur, meram effe gra- 
tiam, qua privari poffent; fi ratio ftatus exigeret. At 
que ita fentiunt, quod heretici; quales omnino effent di[fiden- 
tes, Regni confliturionibus proferipti effent. Hec res totius 
Europe attentionem excitat. Diffidentes foedere tur- 
&i declarationem feu manifeftationem ediderunt. Glo- 
siofiffima Rufforum Imperatrix, Magnus Borufforum 
Rex, aliique principes intercedunt. |... Comitia. expe- 
&antur,. omniumque oculi in. illorum decreta intenti 
Ç i funt, 
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funt.. Digna profecto res, cujus juftitia non tantum à 
Politicis fed & à Theologis difcutiatur! اا‎ 48 
enim queftio eft, num Diffideuter ex capite herefeos impu- 
gnari, €? hereticorum nomine diffamari poffint? Magnum 
autem momentum habet in hac lite. Cum enim nafcen- 
di conditio Diffidentes Catholicis equales reddat, cum 
nullius delicti accufentur, cum de Rege & Patria optime 
meriti fint, & impofterum mereri cupiant, cum propter 
folum diffenfum in Religione juribus & privilegiis pri- 
ventur, cum ex hac fola caufa leges contra eos urgean- 
tur, cuncta huc redeunt, num fint heretici iffi, de quibus 
leges difponunt? Si non fint, inanis eft omnisactio, que 
adverfus eos inflituitur. Ergo non inutilem noftram 
fore operam putavimus, fi, quid hac de re fentiamus, 
paucis oftenderimus. % 


$. 2. 


Bs d ON Lex, quam Catholici contra Diffidentes allegant, 

reticis à Ja. lata eft A. C. 1424à Rege VLADISLAO JAGELLONE. Pro- 

gellonelata. hibet illa pefliferos HJERETICORUM errores, quos in Dei 

contentum. EF Chriftiane fidei detrimentum EF encrvationem 

politiæque jauram iniqua perverforum corda conflave- 

qunt: Jubet, wt Haretici aut herefi, infebli vel fufpelti de 

ea, nec minus fautores €7 direblores corum att: offenfores regia 

‚anojeßatis capiantur; EF juxta exigentiam exce[]us. fui punian- 

tur (a). Ad hanc folam legem Catholici hodie provo- 

cant, cum Diffidentes ut hereticos opprimunt, & quam- 

vis non negent, mox à primordiis Reformationis in Po- 

lonia, præfertim ab anno 1573 usque ad annum 1717 

multa jura & privilegia diffidentibus conceffa effe, 6 

omnia tamen 1717, 1736, & 1764 fublata, & recentio- 

ribus his conftitutionibus legi jagellonice priftinam vim 
reftitutam effe putant (b). ó 

` 3: 


(a) coxsTIT. REGNI POLON. Vol. T. p. sy 


(b) Vid. Reflexions fur les Affaires des Diffidens en Pologne 
P. 107. feqq. 


net ad Diffi- 


dentes. 
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Supponunt ergo Catholici, hereticorum nomine, Non perti-, ; 


quos lex ifta profcripfiffet, fimul comprehendi Diffiden- 
tes. Nam fi non effent heretici, quos legislator innuif- 
fet, quid hec lex ad diflidentes pertineret? Quomodo 
tunc probare poffent adverfarii, extare antiquiores le- 
ges, quibus illi juribus & privilegiis omnibus privaren- 
tur? Nonne tunc fubfiftendum foret in recentioribus il- 
lis legibus ab anno 1717 latis? Nonne tunc omnia ad 
harum legum vim & efficaciam redirent? Ergo difquifi- 
tione opus eft, num Diflidentes aliquo juré dici poffint 
heretici, ad quos lex ifta recte applicetur? : Antequam 
vero hoc negotium aggrediamur, monendum & paucis 
demonftrandum erit, legem iftam contra Diffidentes 
nullam vim babituram effe, etiamfi tale hereticorum 
genus damnaflet, quale Diffidentes effe Catholici putant. 
Satis enim notum eft, & ipfi Pontificii non negant, in 
comitiis 1573 tempore Interregni celebratis legem de 
pace INTER DISSIDENTES colenda latam effe, quam ita 
fervari impofterum voluit tota Respublica, ut omnes 
ftatus cujuscunque religionis ad eum conjunctis viribus 
deftruendum obitringeret, qui eam aliquo modo & fub 
aliquo pretextu violaturus effet. Contra talem ommes con- 
furgemus in ejus deffru&ionem (c). Lex in comitiis com- 
polita eft, nemine contradicente. ^ Diffidentes, quos 
INTER pax coli debebat, erant Catholici, Proteftantes,, 
& Græci (d). Hi enim in Religione à fe invicem diffen- 
! 2 tiebant. 
(c) CONST. Vol. IT. p. 841. feq. 
(d) Hoc INTER DISSIDENTES poftea mutarunt Catholici in CUM 
DISSIDENTIBUS, ac fi per diffidentes ii foli intelligerentur, qui 

à Romano Catholicis diffentirent. Sed reclamant tum Infru- 
menta ipfius Conftitutionis & formule, juramenti ab Henrico 
& aliis Regibus preftiti, tum ftatus illorum temporum. Nan 
Proteftäntes & Graci hanc pacem non impetrabant à Catholicis 
ut fingularem gratiam : His enim illi pares crant, non inferio- 
res; neque plus Proteftantibus & Grecis metuendum ae Sn 

* tholicis, 
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tiebant. Pax eft ftatus, in quo neutra pars alteri malum 
inferre tentat, fed quilibet fuis juribus ac bonis fecure 
fruitur. Bona, que tunc poflidebant Proteftantes & 
Greci, non tantum exercitium Religionis, fed etiam 
dignitates & officia publica erant. Præcipui enim Sena- 
tores & Magiltratus in Regno Polonis erant Proteftan- 
tes, quos inter precipue eminebat riRLEJus, Craco- 
vienfis, & sporowsky, Sendomirienfis Palatinus. In 
Ruffia Grecorum Ritibus addicti officiis publicis funge- 
bantur, quemadmodum & Ecclefiis harum terrarum 
Epifcopi greci praeerant. . Ut itaque nec Catholici Pro- 
teftantes vel Grecos, nec Proteftantes vel Greci Ca- 
tholicos ex capite Religionis à dignitatibus, officiis, & 
communibus civium juribus excluderent, pacem inter 
Difhdentes coli voluerunt. _ Recte proin STANISLAUS 
SARNICIUS: Confuederatio inter Catholicos €? Evangelicos 
fancita: h.e.lex, qua prohibetur, me alter alterum nomine Re- 
ligionis injuriis afficiat, aut in Rep. muniis five palam five 065111 
te poflhabeat , (nam hoc potnondi verbum , quod ibi legitur, 
fignificat,) fed utrique in mutua pace vivant, €7 politica contor- 
dia-expeltantes, donec tempus id, quod juflius erit , detegat. 
(e) Ne vero lex ifla à futuris Regibus violaretur, qui 
aut ipfi cives à fua religione diffentientes premere, aut 
ferre ac juvare poffent, qui fub pretextu Religionis aliis 
molefti effent, Reges jurare debebant, fe hanc legem 
fancte fervaturos, &, ut ab aliis fervaretur, curaturos 
effe. In Formula juramenti ab HENRICO Rege præftiti 
hac verba extant: Pacemque €Z tranquillitatem inter Difi- 
dentes de Religione tuebor , manu tenebo, mec alio modo vel ji- 
risdiétione noflra, vel officiorum noflrorum EF fatuum quorum- 
vir außloritate, quempiam affici, opprimique caufa Religionis 
: per- 
tholicis, quam his ab illis, quibus tunc erat major nocendi 
poteftas. Sed quælibet pars de fecuritate fibi profpiciebat, ne 

pars debilior à fortiore aliquando læderetur. 


(e) STANISL. SARNICIUS in Annual Polos. Lib. VIII. ad A. C. 
1572. 1n Dlagoffi Opp. Tom. II. p. 1223. 


Quod vindi. 
catur contra 
objectiones. 
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permittam ,- nec ipfe affician, nec opprimam (i). Atque haec 
jurisjurandi formula in normam abiit, ad quam fequen- 
tes Reges jurare obftringebantur (g). | Quodfi ergo le- 
ge jagellonica aliquid decretum fuiffet, quod Diffiden- 
tium juribus & æqualitati cum Catholicis obftaret, id 
omne conftitutione ifta tot Regum juramentis confirma- 
ta fublatum effe, nemo non videt. 


i S. 8 
Sed legislator legem, quam tulit, rurfus abrogare 
poteft. Non ita (ubjeétus eft legibus, ut ille eternam 
haberent vim, nec unquam mutari, limitari, aut tolli 
poffent. Respublica, que temporum calamitate coacta 
aliquamdiu ferre & confentire debebat, ut dignitates & 
honores inter Diflidentes quoque diftribuerentur, mu- 
tato rerum ftatu novam legem tulit, qua beneficium 
hoc illis ademtum eft. "Tradatus Varfovienfis 1717 
prohibet privilegia regni figillo confirmari, que Rex 
Diffidentibus forte. conceffurus effet. | Poft mortem 
Augufti 11 Confoederatio quidem fecuram bonorum 
poflefionem & perfonarum «qualitatem Diflidentibus 
promittit, fimul tamen decernit, ut in Comitiis & Ju- 
diciis voce careant. Et hec lex 1764 repetita & confir- 
mata eft in Comitiis. En, lector, fummam eorum, qua 
hodie à Catholicis contra antiquiorum legum valorem 
urgentur (h). Nec miror, hec fola, quamvis fint nul: 
lius momenti, Diflidentium querelis opponi. Nonenim 
funt graviora & folidiora, quibus hzc caufa ornari pof- 
fet. Leges, que imprimis liberis gentibus fanctz effe 
debent, novas has conflitutiones improbant. Variis 
defectibus Comitia ifta laborarunt, ut in recentiffimis 
fcriptis publicis fatis oftenfum eft. Sed de his nihil di- 
cam. Alia funt, quse confideratione digna videntur. 
À 3 £; 
(f) CONSTIT. REGNI POLON. Vol. II. p. $63. 
. (g) Vid. CHRIST. HARTKNOCH de Rep. Polon. Lib. II. Cap. لا‎ 


ff. 4. p. 372. i و‎ : 
(B) Reflexions fur les Affaires des Diffidens p. 113. feq. 
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r. Non nego, legislatorem veteres leges abrogare 
poffe, fi falus publica poftulet, & fine læfione tertii fie- 
ri poflit. “Sed nec quisquam alius, quam legislator, 
hac poteftate uti poteft. Queritur ergo, num illi; qui 
recentiori etate contra Diflidentes leges tulerunt, vere 
fuerint legislator? Id quidem putant Catholici, nos ve- 
ro prorfus negamus. Nam legislator in Polonia eft tota 
gens, non aliqua illius pars, fed omnes ordines. Ad 
hos autem fine dubio pertinebant Diffhidentes. Cum 
enim priftina dignitas illis anno demum 1717 nova lege 
ademta effe dicatur, eam. profecto ante hanc legem & 
usque ad illius compofitionem poflederunt. . Ergo & ipfi 
tunc participabant poteftatem legislatoriam, nifi ab ea 
jam exclüfos dixeris, antequam lex lata erat, qua ex- 
clufi & damnati effe ab ipfis Catholicis putantur. Quz 
cum itafint, nova lex ifta condi non poterat, nifi con- 
currentibus & confentientibus Diffidentibus. At fine 
illis lata eft. Lata eft illis invitis & reclamantibus. Er- 
go hzc lex non à legitimo legislatore, fed ab iis profe- 
éta eft, qui poteftatem legislatoriam ufurparunt. 

2, Lex de pace inter Diffidentes colenda confide- 
rari poteft & debet ut pactum feu foedus, ab omnibus 
diverfarum religionum ordinibus percuffum. | Catholici 
Proteftantibus & Grecis promittebant, fe eos non tur- 
baturos effe in qualitate, poffeflione, & ufu jurium, fi 
& ipfi hoc fecerint. Et Proteflantes ac Greci Catholi- 
cis idem fub eadem conditionerepromittebant. Foedus 
hoc ihitum eft à ftatibus independentis & libere gentis, 
Semetipfos obftrinxerunt, ut, qui unam alteramve par- 
tem ex capite religionis turbaturus effet, tanquam com- 
munem hoftem perfequerentur omnes , cujuscunque 
fint Religionis. Reges quoque fuos hac lege teneri vo- 
luerunt, ut conftitutionis illius cuftodes effent, eamque 
nullo modo violari paterentur. : Adeft igitur duplex pa- 
ctum , primum inter ipfos ordines, fecundum inter Re- 
gem & totam gentem. At vero pacta folvi non poffunt, 

nif 


es 


nifi utriusque partis confenfu. Itaque nec rex legem 
iftam abrogare poteft, niii populus confentiat, nec una 
gentis pars, qualis funt Catholici, aliam legem illi con- 
trariam ferre poteft, nifi altera pars, qux funt Prote- 
ftantes & Greci, confentiat. Nemo autem, ne Catho- 
licus quidem , affirmabit, novas illasleges contra Difh- 
dentes ipfis confentientibus compofitas efle. Ergo nec 
vim legum habere poflunt. Catholici fibi perfuadere vi- 
dentur, fe folos fuiffe legislatorem, cum pax inter Diff- 
dentes fervanda decerneretur, Proteftantes & 65 
tunc illorum fuiffe fubditos, & jura, que hac lege ac- 
quifiviffent, illis conceffa effe inftar beneficii, cujus de- 
negationem temporis ratio prohibuiffet. Mirabilis fa- 
ne opinio, quam nefcio qua ratione rerum polonica- 
rum non prorfus ignarus ferio tenere poffit. Sed de- 
mus, rem ita fe habere, nonne & tunc pactum intercef- 
fiffet, quod violari nefas foret? Annon leges nature fu- 
periorem «que obligant, ac inferiorem? Num ulli mor- 
talium- foedus frangere licet, quandocunque libuerit? 
Aut num lege ifta, de qua nunc agitur, expreffum eft, 
Diffidentes pacem habituros, quamdiu placuerit Catho- 
licis, aut his defuturæ fint vires, Diffidentes opprimendi? 
Nonne tunc altera pars naturali fuo jure uti potuiffet, 
hoftes fuos ita debilitandi, ut confcientiis fuis vim infer- 
re nunquam potuerint? Sed fufhciant hee de præfenti 
argumento. Ad alia progrediamur. 

3. Regnum Poloniz propter pacta cum aliis Regi- 
bus ne in Comitiis quidem alias juftam formam habenti- 
bus quicquam decernere potelt, quod juribus Diffiden- 
tium contrarium foret, & hinc leges contra eos recen- 
tius late ipfo jure nulle funt. Catholici in fua Declara- 
tione ipfi fatentur, has conventiones cum exteris efle 
vincula, quorum jugum. natio polonica excutere nec 
poffet nec vellet... Sed putant, nihil promiffum effe, 
quo Diflidentes ab æqualitate jurium, dignitatibus, & 
publicis officiis excludere impedirentur; In m 
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Welavienfi tantum cautum effe; ut Catholicis in Boruf- 
fia Brandenburgica Jura fua fervarentur; in pace Oli- 
venfi de folis Civitatibus Borufliæ Polonicæ fermonem 
effe; Et in conventione cum Imperio Ruflico 1686 tan- 
tum de tolerantia & pace Religionis Grecorum, nihil 
de Dignitatibus aliisque juribus, agi G). Qui vero Acta 
Publica infpexerit, mirabitur; Catholicos non vidiffe, 
quod fe non vidiffe teftantur. -Fateor, in "Tractatu Wel 
lavienfi de Diffidentibus in Polonia non agi ex inftituto. 
Pax tamen Olivenfis de illis clare difponit. Nam Art. II. 
&. 2. jura, privilegia, & confuetudines generales & fpe- 
ciales tam in Ecclefiafticis quam civilibus & profanis, 
quibus ante bellum gavifi fuerant, fecundum leges 56 
confervantur, & ne cui bellum hoc præjudicio effet, ca- 
vetur. Et quoniam Diffidentium mentio expreffe facta 
non erat, additur Declaratio Legatorum Suecicorum, 
generalem amneltiam ad Diffidentes quoque in Polonia 
& Lithuania pertinere, tolli omnes leges contra fic di- 
&os hereticos tempore belli latas, cuncta in ftatum pri- 
(tinum reftitui, & mentem contrahentium effe, ut qui- 
libet, cujuscunque fit conditionis & religionis, juribus, 
libertatibus & confuetudinibus in ecclefiafticis & civili- 
bus, juxta leges Regni, eo modo, ut ante bellum in ufu 
fuiffet, frueretur. Hanc declarationem JOANNES CA~- 
stmrrus, Rex Polonie, acceptavit, feque non permif- , 
furum promifit, ut quicquam contra Art. II. & eius de- 
clarationem fieret. . Idem declararunt Senatores & 
Nuncii Terreftres nomine  Reipublice, & ut Articu- 
lus ille cum declaratione publicis Regni conftitutionibus 
inferatur, fe effectururos pollicentur (k). Hac pace 
non tantum Proteftantes, fed & Greci communi Diffi- 
dentium nomine comprehenfi funt, quibus preterea 
per "Tractatum Mofcovienfem 16986 fecuritas preftita 
eft, ut Epifcopatus & Monafteria fua retineant, in exer- 

citio 

(i) Reflexions p. 117. feqq. 
(k) Ibid, p. 95. 


Diffiden- 
tes. fecun- 
dum leges 
Regni non 


funt Here- 
tici. 
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citio Religionis nullo modo turbentur, fed omnibus ju- 
ribus & libertatibus juxta antiquiores leges fruantur. Si 
Diffidentes ante has transactiones ad regni dignitates & 
officia publica adfpirare potuerunt, quod nemo negat, 
antiquiora illa jura tantum confirmata funt, &, fi antiqui- 
ores leges non adfuiffent, ufus & pofleflio in jus abiif- 
fet, quod aboleri non poteft fine pactorum violatione, 
Cum enim duo principes de beneficio unius alteriusve 
fubdieis conferendo pacifeuntur, beneficium non am- 
plius eft beneficium, fed aliquid; quod fubditis de jure 
competit, & quod illis auferri non poteft, nifi altera 
pars à fuo promiffo recedere velit. Quæcunque igitur 
leges pofthec in præjudicium & damnum diflidentium 
condite funt, nihil habent valoris. 


§.. 5: 

His præmiflis ad argumentum theologicum progre- 
dimur, ubi ante omnia monendum erit, quo Und quera 
tur, num 5 im Polonia dicendi fint heretici: Vide- 
tur hiec res à definitione harefeos dependere. Sed fi hanc 
viam ingredi vellemus, tota difputatio inutilis foret. 
Conftat enim, aliam herefeos notionem in fcholisPon- 
tificiorum, & aliam à nobis tradi. llli hærefin quam- 


cunque opinionem effe putant, quam Pontifex Roma- 


nus aliquando damnavit. Nos vero per eam folum er- 
rorem fundamentalem intelligimus, & hæreticos voca- 
mus, qui hujus generis errorem pertinaciter boton 
Si ergo ex notionibus refpondendum effet, Di identes 
ex mente Catholicorum forent heretici, & ex cun 
non forent. Quorfum vero tunc hec contmovertia ? 
Aut quomodo aliquando componi poffet : ۸ su liti- 
gantium pars judicem agere poteft. ae: et fua prin- 
Cipia fequitur. Et non adeft communis juc A in cujus 
fententia utrique acquiefeendum effet 1.4 aci rid 
difputandi methodum eligamus. Extat nimirum le 


æretici tolerandis. ($. 2.) Catholici contendunt, 
hæreticis non ٥ 


e 
hac lege fimul profcriptos & damnatos effe Diffidentes. 
Ergo de Hereticir queritur, qui tales effent ex mente legisla- 
toris; Pontificii, qui, ut videntur, non ex decretis Pontificis 
Romani, fed ex legbus Regni contra Di(fidentes pugnant, 
hanc ita interpretantür, quod hominum genus intelle- 
xerit, ad quod referri poflint & debeant Diffidentes. $i 
ergo alia illi fuerit mens, fi alam hereticorum ideam ha- 
buerit, ideam; puto, que nec ad Proteftantes, nec ad 
Grecos applicari poffit; Diffidentes dicendi non funt 
Heretici.  Atqui alia ipfi omnino mens fuit. Hereti- 
cos eo fenfu profcripfit , quo tales dici non poffunt Dif 
fidentes. Id enim perfpicuis folidisque rationibus de- 
monftrari poffe confidimus. ٨ Ergo nec Dijfidentes.dici-pof- 
Junt Heretici. ^ Videbit Lector, in quonam: cardo; rei 
vertatur Et quotquot funt cordati viri inter adverfa- 
rios, in certamine contra concives, & illorum jura ci- 
vilia-hanc difputandi rationem. non declinaturos effe 
_fpero: j 
و2‎ 


Lex jagellonica centum fere amos ante Reformationem la. 
tef. Ergo Proteftantes non funt^ Herelici ex mente Legis- 
fatoris, Primum hoc eftargumentum, cujus,connexio- 
nem nos quidem perfpicuam & evidentem effe putamus, 
Catholici autem vehementer impugnant:- Verum enim 
eft, inquiunt, Legislatorem'ou inmediate damnoffe Pro- 
teftantes, quorum futuram exiftentiam providere non 
poterat. Damnavit tamen ouediate;; Nam quos tunc in 
regno tolerari nolebat hereticos „ıdifeipuli w1crrzrr, 
HUSSI, & HIERONYMI PRAGENSIS eränt. : Lutherani 
vero & Reformati illorum Hereticorum doctrinam re- 
novarunt. Ergo & hi funt Hæretici iti, quos Legisla- 
tor expelli voluit. 


. 7. 
Habent aliquam; non diffiteor, veri fpeciem, que 
objiciuntur. Legem enim jagellonicam contra Hufli- 


tas editam effe, non nego. ` Neque illius tantum tem- 
poris 


Arg.1. Lex 
Jagellonica 
edita ante 


Reformatio- 


nem, 


Vindiciz 
Argumenti, 
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- poris Hufit; fed-etiam omnes futuri ex mente legisla-ı 
toris damnati funt. Si ergo Lutherani & Reformati 
Hufli effent progenies, ex hac lege Hæretici omnino di- 
cendi forent... Sed 

1. Adverfarios. non ignorare oportuiffet, nec Lu- 
THERUM; nec: CALVINUM ab Huflitis fua didiciffe.- ixu- 
THERUS quidem pro fua ingenuitate JOANNEM HUS. uf 
virum innocentem; probum; & veritatis confeflorem 
laudabat. Sed neque omnia HussiTARUM dogmata, 
neque fchifma & tumultus approbabat. Hinc & male 
eum habebat Ecorr criminatio, quod Bohemus, & Bo- 
hemorum Patronus effet (1): Approbabat 1۲0551 do- 
&rinam, quatenus fana & pia erat. Improbabat, qua- 
tenus verbo Dei contraria videbatur. Num vero Legis- 
lator omnem doctrinam prohibuiffe cenfendus eft, que 
aliquam cum Huflitarum fide: conformitatem habet 2 
Aut num Huff focius & fettator-eft, qui nonnullos arti- 
culos in eo probat? Certe fi omnis confenfus cum eo 
Huffitam efficeret, Pontificii multo magis effent Huffi- 
te, quam Lutherani. Plures enim Pontificiorum erro- 
res retinuerat, quam Lutherus ferre voluit & potuit. 

2. Bohemi, qui tempore Lutheri vixerunt, non e= 
rant Huffite ifti, contra quos Lex Jagellonis fcripta eft. 
Magni quidem faciebant Huffum, fed non omnia pro- 
babant, que ab Huffitis dicta & gefta erant. Hi enim 
Ecclefiam non fola voce & calamo, fed & igne ac ferro 
reformare volebant. | Surgebant ad arma.  Templis, 
aris, & facerdotibus manus injiciebant. Hee fine du- 
bio erat precipua caufa, cur apud vicinos male audirent, 
& cur in Polonia quoque profcribérentur.  Seditiofum 
enim & turbulentum hominum genus efle videbantur, 
cumque doctrina non fatis nota effet, Pontifex populo- 
rum animos adverfus eam tanquam abominabilem hære- 

2 fin 

(1) Vid. A&a Difput. Lipf. apud B. VAL. ERN. LOESCHERUM in 
den volifiändigen Reformations Aen. ‘Toms Ill. Cap. V HI 
b. 350. 360. 


fin eo facilius excitare poterat.*. Eodem tempore alia fa-^ 
Gio erat in Bohemia. : CALIXTINI feu SUBUTRAQUISTE 
vocabantur. Hi calicis quidem, perinde ac aussıra 
feu TABORITE, reftitutionem in facra ccena, puriorem 
verbi divini praedicationem, & ufum vernacul in cultu 
publico poftulabant, in reliquis autem cum Pontificiis 
confentiebant. Hinc & illis facilius reconciliabantur, 
ipfi 5 bella inferebant, & miferos hos homi- 
nes rebus omnibus ita dejiciebant, ut genuini nussrTE 
prorfus extincti viderentur. Poftaliquot tempus, nem- 
pe circa annum 1450 ex reliquiis ‘Taboritarum & fanio- 
ribus Calixtinis nata eft tertia familia, que abjectis vio 
lentis principiis, quibus Resp. turbata fuerat, | mutata 
doctrine forma, novaque difciplina conftituta, nomine 
quoque tum ab Huffitis & Taboritis, tum à Calixtinis 
diftingui volebat, feque FRATRES UNITATIS & FRATRES 
BOHEMOS & MORAVOS vocabat (m). Hi erant Bohemi 
ifti, qui cum LUTHERO de unione aliquoties egerunt. 
. Nondum exiftebant, cum lex Jagellonis contra Hæreti- 
cos in Polonia 1424. edererur. Itaque ne ipfi quidem 
Bohemi feu Fratres unitatis fub ea comprehendi poffunt. 
Neque id in Polonia creditum eft, cum Bohemi patria 
expulfi Sec. XVI. hoc regnum adibant. . Benigne enim 
& hofpitaliter excipiebantur. Multis Magnatibus eo- 
rum doétrina & difciplina placebat. Ipfe Rex sıcıs- 
MUNDUS AUGUSTUS bene de illis fentiebat. Protectio- 
ne Regis & Nobilium früebantur. Multasque ecclefias 
florentiffimas' habebant, cum lex de pace inter Diffiden- 
tes colenda 1973. conderetur (n). 
3. Neque tamen horum Bohemorum dodtrinam LU- 
THERUS unquam approbavit. : Laudavit eam, quia mul- ' 
tum 


(m) Vid. mee INST. THEOL. POLEM. Part, IIT. Cap. VII. jf. 8. 
p. 752. ubi & auctores, qui hanc hiftoriam defcripferunt, citati 
leguntur, 


(n) Vid, CHRIST. AUG, SALIG in Hift. Aug. Conf. Lib. VI. Cap. 
IV. f. 25. 26. p. 666. faq. 
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tum veritatis evangelicæ continebat, & ut Fratres illius 
in Bohemia teftes effe pergerent, hortatus eft. In va- 
riis tamen capitibus femper diffenfit (e) . Qui in Polonia 
erant Bohemi,cum Reformatis quidem uniebantur. Sed 
illi natione & difciplinatantum Bohemi, fide autem Refor- 
mati erant, Cum enim LUTHERUS in Germania, ZWING- 
rius & poftea carviNus in Helvetia fidem & facra re- 
formarent, utriusque partis doctrina ad Bohemos quo- 
que perferebatur, quorum alii Auguftang, alii Helveti- 
ce Confeflioni affentiebantur, ita tamen, ut veterem 
difciplinam & ritus majorum retinerent. Atque ex ho- 
rum numero fine dubio erant Bohemi in Polonia. Nam 
in Synodo Sendomirienf, cujus propter confenfum & unio- 
nem diverfarum partium magna eft celebritas, TURNO- 
vius nomine Fratrum Bohemorum declaravit,fe recipe- 
re Confeffionem Helveticam, non quod Bohemicamideo 
abjicerent, fed quod hanc cum illa confentire femper 
credidiffent (p). Ad hanc unionem Lutherani quoque 
movebantur, fed re diligentius ponderata à Confenfu 
Sendomirienfi rurfus recedebant (q). Etiamfi vero non 
recefliffent, Huffite? tamen dici non poffent, quemad- 
modum nec Reformati, cum Bohemi, quibuscum in u- 
nam focietatem coaluerunt, non effent Huflitæ, fed Hel- 
veticæ Confeffioni addicti, fola Bohemorum difciplina 
utentes. . Vanum igitur eft, omnique fundamento defti- 
tutum, quod hodie objiciunt Adverfarii, Diflidentes ef- 
fe Hareticos, quia doctrinam nussı & WICLEFI feque- | 


rentur. 
B 3 $. 8. 
(o) Vid. BY Jo. cor TL. CARPZOV in der Religions Unterfuchung 
der Böhmifch- Mährifehen Brüder, Set. I. Cap. II. f.8. S94: 
p.46. fa. Cap. IV. ÿ. 1. faq. p. 174. [44- 
(p) Vid. DAN. ERN. JABLONSKY in Hifl. Conf. Sendom, Se&. II, 
J. 36. pag. 52- 
(q) JABLONSKY Joc. tit, Sect II. J. 70. p. £5. f. $0. p. gy: LOE- 
SCHER in Zifl. Moruum Lib. V. Cap. IH... 7. faq: Part. HI. 
pag. 69. f44. 
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Vix cogitari poterat, ad horum hominum feato- 
res regreffures- effe Catholicos, ut Diffidentes ex lege 
de expellendis hæreticis accufare poffent. Sed magis 
mirabar, hæreticos ab iis dici, qui imperium Pontificis 
Romani non agnofcerent, nec illius decretis morem ge- 
rerent. Novi, recentiores fcriptores ita docuiffe, ho- 
mines privatos, qui forte Pontificis gratiam inire volue- 
runt (r) Sed totam gentem; eaque nobiliffimam 
fuæque libertatis tenaciflimam fponte quefituram effe 
fervitutem, fibimet ipfi jugum impofituram, feque da- 
mnaturam effe, fi forte aliquando offenfura effet Epifco- 
pum romanum, baud credidiflem. Num Polonos effe 
putares, qui dicunt: La loi, qui a condamné l'herefe, a 
donc iuconteftablement condamné tous ceux, qui ont fecoud le 


joug de la dependance de Rome? (s), Sed nihil timete, qui 


jugum hoc pio non minus quam forti animo fecuiftis. 
Jaftior & fapientior erat Legislator, quam ut cives bo- 
nos ac bene meritos ejici voluiffet, quos Pontifex Ro- 
manus aliquando damnaturus effet. ^ Parum curabat, 
quid ille de hæreticis fentiret. Ipfe videbat propriis o- 
culis, & quos hereticos effe cenfebat, hac lege damna- 
bat. Nemo enim ignorat, homines grece ecclefie fa- 
cris & ritibus addictos, quorum tunc magnus erat nu- 
merus in Polonia, non damnatos effe. At hi præcipué 
damnari debuiffent, fi Rex eos profcribere voluifiet, 
quos Romanus Pontifex pro hæreticis declaraverat, Nam 
tota Ecclefia orientalis jam Sec. XI. ut haeretica & fchif- 
matica à Pontifice excommunicata erat (t). Et excom- 
municata quidem eft non tam propter impiam doétri- 
nam, 
(r) Ex. gr. RAYNERIUS de PISIS in Pantheologia Voc. Havefis. 
Part. II. p.375. MART, BECANUS in Manuali Controv. Lib. 

V. Cap. XIII. p. 698. 

(s) Reflexions pag. t ro, 
(t) Vid. BARONIUS in Annal. ad Á. C. 1054. ntm. 23. fiq. Tom. 

XI. p. 227. fq. ) 
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nam, quam ob denegatam fubjectionem & reverentiam 
erga fedem romanam (u). Inde vero novum nafcitur 
argumentum pro aflerto noftro. Nam f Rex Ecclefiam 
Orientalem. hac lege non damnavit , meque de hæreticis locutus 
eft, quos Pontifex tales efe judicabat, aut aliquando judicatu- 
rus effet. Itaque injuftum eft, Diffidentes ex hac caufa 
premere, quod VLADISLAUS JAGELLO hereticos expelli 
jufiiflet, Diffidentes autem ex mente Pontificis hæretici 
effent: cum tamen ipfe Legislator, hereticos damnans, 
cives grece religionis non tantum tolerari, fed omni- 
bus fuis juribus & dignitatibus fecure frui voluerit, quos 
Pontifex ut abominabiles hereticos jam diu excommu- 
nicaverat. 
Sos 
Quales hæreticos Rex intellexerit, ipfe in (ua lege 
fatis declaravit, hæreticos nempe, qui errores foverent 
in Dei contemtum, in chriftiane fidel detrimentum ET enerva- 
tionem, & in politie 881471: . . Quis vero diffidentium 
religionem ita diffamare auderet, ut ea Deum contemni, 
chriftianam fidem everti, aut ftatum politicum turbari 
crederet ?. Nonne omnes ifti, qui hoc nomine diftin- 
guuntur, Sanctiflimam Trinitatem profitentur, & Pa- 
trem, Filium, & Spiritum S. in quem baptizati funt, re- 
lisiofe colunt &adorant? Nonne tum fidem in Chriftum 
tum ftudium bonorum operum urgent? Nonne Sacra- 
mentis juxta inftitutionem Chrifti rete utuntur? Non- 
ne denique & de Magiftratus dignitate ac juribus, & de 


. fubditorum officiis pie fentiunt ? Et quamquam inter 


ipfos Diffidentes aliquod eft diffidium, quod nequaquam 
diffimulamus, aut tegere & extenuare volumus, omnes 
tamen omnibus librum vite aperiunt, ut ipfi videre لوم‎ 
fint, illiusque lectionem, meditationem , & ferutinium 
valde commendant.. Qui vero Diffidentes perfequun- 
tür, preter Deum verum fanétos quoque coli & adorari 

jubent, 


(u) Ita certe judicat PET. de MARCA in Cone, Sacevd. EF Imper, 
Lib. I. Cap. L. J. 4. p. y. 
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jubent, doctrinam de jultificatione & penitentia huma- 
nis traditionibus obfcurarunt, Sacramenta mutilant & 
dividunt, Pontificem principem ecclefiafticum & cleri 
dominum ac judicem in omnibus terris conftituunt, & 
verbum Dei à Laicis legi vetant. Qui utriusque partis 
religionem conferre vellet, facile videbit, cujus fides & 
cultus in lege jagellonica defcriptus fit. Sed ab odiofa 
hac comparatione merito abflinemus. Id tantum mo- 
nere volumus, extare publicam legis interpretationem, 
que doceat, tempore JOANNIS CASIMIRI, h. e. circa 
medium Sec. XVII. eam de Diffidentibus non effe intel- 
le&am. Rex ille A. C. 1658 Edictum contra ANTITRI- 
NiTARIOS feu SOCINIANOS edidit, ut intra triennium 
folum verterent, nec quisquam hujus Secte intra fines 
Regni Polonie. & M. D. Lithuaniz permaneret. Soci- 
niani contendunt, duram hanc legem contra fe latam 
effe, quod tempore belli Regi Suecorum adhefiffent. 
Sed ipfe Rex Polonis declaravit, contra hoc hominum 
genus valere legem jagellonicam, hujusque vigore he- 
reticos illos expelli. Reaffnmentes, inquit, & in fuo vigo- 
re relinquentes contra illos Statutum Vladislai Fagellonis An- 
{ece Joris noflri de Heretics, confenfu omnium ordinum confli- 
tuimus: Quod, fi quis ejusmodi inventus fuerit, qui Jam 
hant" Arianam &c. (x) Idem vero Rex, perinde 
ac ejus Anteceffores, juraverat, fe pacem inter Dif- 
fidentes in Religione tuiturum effe. Et quamvis 
hi quoque eo tempore varias calamitates & injurias 
paffi fint, per fraudes tamen & clandeftinas machina- 
tiones tantum contra eos agebatur, publicis vero legi- 
bus & edictis non petebantur. Ergo Diflidentes ab Hæ- 
reticis, de quibus lex Jagellonica agit, Rex ipfe diftin- 
guit. Quid enim? Aut Ariani feu Sociniani pertine- 
bant ad Diffidentes, quibus pax promifla erat, aut Dif- 

fiden- 


(x) Vid. CONSTITUTIONES anni 1655 & 1659. & latine etiam 
extat lex ifta in STANISL. LUBIENIECH Hift. Reform, Polon. 
Lib. HI. Cap. XVIII: p. 293. & in vita ANDREJE WISSOWATII 
in App. ad CHRISTOPH. SANDII Biblioth. Antitrin. p. 248. 
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fidentes non funt heretici ifti, qui falva hac lege ex- 
turbari potuerint. Si putes, Arianos communi Diffi- 


dentium nomine comprehenfos fuiffe, Rex leges Regni 


juramento confirmatas violavit, & Arianorum expulfio 
fuit injufta. Neque exceptioni locus eft, Proteftantes 


& Græcos eodem jure expelli potuiffe, quam Arianos, ' 


Arg. 4. Eo- 
dem jure 
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hzrefi uti 
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rios. 


Regem vero illis pepercifle. Quenam enim hujus re- 
gie gratie fuiffet ratio? Nonne Catholici eodem furore 
Proteftantes femper abominati & perfequuti fuerunt, 
quam Arianos, quatenus id fieri poterat? Et quinam 
tunc fuiffent Diffidentes illi, quos inter pacem fe ferva- 
turum Rex promiferat, fi Proteftantes & Greci fine 
hujus legis transgreffione ex lege Jagellonica perinde 
ejici potuiffent, ac Ariani? Vides ergo, non creditum 
effe, leges de Hereticis ad Diflidentes fpectare. 


$. ro. 
Quemadmodum autem & Legislator’ & Succeffo- 
res ita de fenfu legis judicarunt, ita nec ille heretici 
fignificatus in hac controverfia fupponi poteft, qui ho- 


die in Scholis Pontificiorum traditur. Diffidentes & 
Catholici funt partes litigantes. Difputatur de queftio- 
ne, num Diffidentes fint heretici, ideoque fecundum 
legem puniendi? Catholici id affirmant, Diffidentes ne- 
gant. . Utraque pars fuam de Hærefi ideam | fequitur, 
Si ergo Catholicis ex fua idea contra Diffidentes argu- 
mentari liceret, primum perinde foret, ac fi pars fimul 
eflet judex. Secundo Diffidentes ex fua de herefi opi- 
nione eodem jure contra Catholicos argumentari pof- 
fent. Nam quamdiu adhuc fub judice lis eft, num Dif- 
fidentes fint heretici, non video, qua ratione Polonis 
Diflidentibus jus denegari poffit, quod fibi fumunt Ca- 
tholici. At fi Diffidentium doctrine habeatur ratio, 
non ipfi, fed Pontificii erunt Heretici. — Norunt fine 
dubio adverfarii, quam difficile vifum fit antiquioribus, 
herefin & hereticum definire. Non miratur AUGUSTI- 
nus, diverfas opiniones à PHILASTRIO & EPIPHANIO 

0 inter 
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inter herefes relatas effe, cum non utrique idem vifum 
fit hereticum, & quid faciat hereticum, regulari qua- 
dam definitione comprehendi aut difficulter admodum 
` "aut plane non poffit (y)... Si vero credidiffet, id à fen- 
tentia Pontificis Romani dependere, fi cum hodier- 
nis Pontificiis: flatuiffet , "hzrefin effe opinionem à 
"Pont. Rom. damnatam; nulla res ifta laboraffet difficul- 
tate. At probe fciebat, non ideo aliquid effe herefin, 
quia ab Epifcopis damnaretur, fed ideo damnandum effe, 
quia eft herefis. Nihilo tamen minus rede fentire cre- 
"dimus, fi dicamus, Aerefin efe quemcunque errorem funda- 
“mentalem, feu falfam opinionem , que articulum fidei evertit. 
Et fi quis tale quid pertinaciter defendat, & meliora do: 
‘ceri nolit, eum hereticum recte appellari haud immeri- 
to putamus. Ita de herefi& heretico fentit idem, quem 
laudavimus, & quem laudant quoque Pontificii, AUGU- 
stınus. Nam herefes vocat dogmata peftifera & morti- 
fera. Quia vero multi ex fimplicitate falfas ejusmodi 
opiniones fovere & fequi poffunt, ea utitur æquitate, üt 
eos folos appellari velit hereticos, qui periculofa iffa do- 
gnata commodi €? maxime 78 EF principatus caufa, mec 
non, prefumtionis audacia invenerunt, EF vetliora docentibus 
contumaciter reffunt (z). His veftigiis infiftebant TH o- 
MAS AQVINAS, aliique Scholaftici (a), & nifi me omnia 
fallunt, recentiores Pontificii hanc definitionem non 
rejicient. Suum enim Papam fine dubio ea tantum do- 
gmatá damnare putabunt, que animarum faluti nocent: 
Duas igitur habebunt hærefeos definitiones, quarum al- 
tera eam errorem periculofum & fundamentalem, altera 
opinionem à Pontifice damnatam dicit. Cur vero prio- 
rem 


(yy; AUGUSTINUS Epifl. CCXXIL ad Quodvultdeum Tom. Il. 
p. 418. Gin Tx, de Hevefibus Opp. Tom. VIII. p. 4- 

(2). AucusTiNus de Civ. Dei Lib. XVIII. Cap. 52. Opp. Tom: 
VH. p. 533. Lib. de Utilitate Credendi Cap. I. Tom. VII. p. gg. 
Epift. XLIII. Tom. HT. p. $$. & alibi. 

(a) THOMAS in Summa Sec. Sec: Qu. XI. Art. IL p. a7... PET. de 
TARENTASIA Lib. IV. Sent. Difl. XII. Art. 3. Qu. 1. ALEX. 
ab ALES in Summa Part. II. Qu. 161. memb, 1. - 
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rem. non præferunt pofteriori?. Illa prior probatur anti- 
quioribus, à nobis acceptatur, & dogmata ex fuo ipfo: 
rummet merito & pondere eftimat. . Pofterior nova & 
à veteribus ignorata eft, fupponit infallibilitatem Pa- 
pæ, quam nec Ecclefia Orientalis nec. Proteftantes agno- 
Ícunt, & pravitatem erroris non a fua natura & relatio» 
ne ad fidem, fed. ab arbitrio Pontificis dependere (ta- 
tuit. .. Priorem vero iftam, h. e. noftram, fi fequamur, 
non Diflidentes fed Pontificii {unt heretici. , Satis enim 
ex {criptura demonftratum eft, nos fundamentum. fi- 
dei recte tenere, multis vero modis contra illud errari 
à Pontificiis. ' Id certe nobis majori firmitate perfuade- 
mus, quam Catholicis perfuafum eft, Pontificem errare 
non poffe. Quodfi ergo contigerit, ut Diffidentes fie- 
rent, pars potentior, & eodem jure contra Pontificios 
uti vellent, quod fibi in Diffidentes competere putant 
Catholici, nonne tunc eos ex capite hærefeos accufare, 
`& ex lege antiqua dignitatibus & privilegiis privare pot 
fent? Nonne morem Catholicorum imitantes. dicere 
poffent, ex fua idea Pontificios effe hereticos, & hinc 
contra eos valere legem. jagellonicam? Sed longe 
æquiores & prudentiores funt, quam ut hoc ab illis un- 
quam metuendum fit. -Cum de tolerantia aut, juribns 
civilibus Diffentientium in religione fermo eft, norunt, 
non femper hereticos effe in fenfu politico, qui tales 
efle putantur. fecundum ; principia alicujus religionis. 
Utantur ergo & eadem æquitate Pontificii, ne pax & 
tranquillitas publica turbetur, nec confcientiis vis infe- 
ratur in detrimentum religionis. 
Gerets í 

Denique fi Respublica cum civibus fuis diffidenti- 
bus ut cum hereticis ideo agere vellet, quod ex defini, 
tione Pontificis effent heretici, legem extare oporteret, 
qua ifta auctoritas Pontificis in Regno Polonie & M. D. 
Lithuaniz ftabilita foret, ut ab ejus judicio & fententia 
dependeret , -quinam pro hereticis habendi effent. Ta- 
lis vero lex nec exiftit, nec falva libertate Reip. condi 
poteft. Nam C 2 I, PR1- 


1 
| 
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1. PRIUS quod attinet, Catholici quidem, eo quod 
funt Catholici, infallibilitatem Papæ ejusque poteftatem 
legislatoriam agnoviffe videntur, ex quo colligi poffet, 
legem, que catholicam religionem probat, fimul Pape 
auctoritatem probere. Sed vehementer falluntur, qui 
fidem poteftatis papalis, que tota eft recentius figmen- 
tum, characterem religionis catholice effe putant. Pa- 
patus & religio Catholicorum multum à fe invicem dif- 
ferunt. Poteft aliquis totam illam ceconomiam falutis 
tenere, quæ in Ecclefia Romana traditur, licet nullum 
agnofcat Papam. Profeflio quidem fidei tridentinæ cle- 
rum romanum juramento obftringit, ut Pontificem pro 
Capite, Domino, & Legislatore totius Ecclefie habeat. 
Sed fimpliciffimos effe oporteret iftos homines, fi cre- 
derent, articulum hunc ad religionem ipfam pertinere. 
Nam primo ipfi Pontifices multarum ecclefiarum doctri- 
nam olim approbarunt, & eandem cum illis fidem fe ha- 
bere teftati funt, licet ille pape fuperioritatem & aucto- 
ritatem non agnoverint. Secundo celeberrimi Pontifi- 
ces olim contra primatum in Ecclefia extruendum, ut 
contra ingens fcelus difputarunt. Tertio res ipfa do- 
cet, ea omnia, que de juftificatione & poenitentia in 
Ecclefia Romana docentur, credi poffe, licet papatus 
aut ignoretur, aut negetur (b). Ex quo fequitur, ca- 
tholicam religionem ab aliqua gente approbatam elle 
poffe, licet auctoritas Pape, judicandi & damnandi hæ- 
reticos, non fit recepta. Quantum poteftatis Pontifex 
fibi arroget; tum leges ferendi & judicandi, tum clerum 
eximendi à jurisdictione feculari, & difponendi de bonis 
& beneficiis ecclefiafticis, tum concilia convocandi eo- 
rumque canones confirmandi, &c. nemo eft, qui igno- 
vet. Ettamen hanc poteftatem in Gallia, cujus Rex ti- 
tulo Chriftianifimi ab ipfo Papa honoratur, exercere 
non poteft. Leges Pontificis nihil habent valoris, nifi 
à 

(b) Hzc omnia prolixe demonftravi in mea Comment. de Furisd, 


Pontif. Rom. Cap. II. 9.18. J44. «39. J49. ad quam brevitatis 
caufa hic mihi provocandum eft. 
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` à Rege approbatæ fint. Clerus judicatur à magiftratu 

politico. Dignitates ecclefiafticee conferuntur à Rege. 

Et fi quis herefeos fufpectus fit, non à Pontifice, fed ab 

Epifcopis Gallie judicatur, à quorum tamen fententia 

ad fupremum Senatum Parifienfem provocari poteft (c). 

Hinc Epifcopi & Paftores JANSENISTAS à communione: 
facrorum aliorumque jurium ufu excludere nequeunt, 

licet per CONSTITUTIONEM UNIGENITUS pro hereticis 

declarati fint. Poloni ergo non minus, ac Galli, fidem 

Ecclefie Catholicæ tenere poffent, quamvis nec omnia 

decreta & judicata Pontificis reciperent, nec omnes pro 
hereticis haberent, quos ille damnavit. 


2. Quemadmodum autem nulla lex exiftit, que 
gentem Polonicam tam dure fervituti fubjeciffet, ut eam 
on..ia approbare & recipere oporteret, que Pontifici 
placeant, ita, quod POSTERIUS erat, nec ejusmodi lex, 
falva libertate Reipubl. unquam condi poteft. Nam qui 
hanc Pontificis poteftatem in fe agnofcunt, primum na- 
turalem omnibusque connatam libertatem abjiciunt. 

"Hee eft libertas conftientie, qua intelligimus facultatem, 
de Deo fentiendi, quod verum rectumque videtur, & 
eum ita colendi, uti ipfe ab hominibus coli velle credi- 
tur. Si naturale jus datur, vitam & bona confervandi, 
‘intelleétu & ratione utendi, liberos educandi, fuumque 
flatum perfectiorem reddendi, multo magis omnibus jus 
erit naturale, credendi agendique, quibus quisque ad 
æternam falutem opus efle putat, nihilque contra pro- 

rie confcientie dictamen faciendi. At fi fides noftra 
à Pontificis judicio dependeret, fi libertatibus, juribus, 
dignitatibus, bonis omnibus privandi forent, quos ille 
hæreticos effe ftatuit, illa libertatis confcientia fine Ve 
3 - DIO 


(e) Inter innumeros fere auctores, qui de libertatibus Ecclefix Gal- 
licane feripferunt, & quorum longam feriem JAC. Je LONG" 
Biblioth. Hiflovique.de la France Liv. II. Chap. 7. pag. u7. f24. 
recenfet, de hoc argumento inprimis conferri meretur JAC. BE» 
NIGNUS BOSSUET in Defenfione Declarationis Cleri Gallicani 
1682. edité, — - 
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bio nobis adimeretur: Quid hodierni-Zelote in Polo- 
nia fenfuri effent, fi ipfi, ut fieri poteft, de nonnullis 
fidei capitibus aliquando aliter fentirent, quam Ponti- 
fex? Num putant, fe tunc rationem fuam illius judicio 
fubjecturos, & Pontificis fententiam plus valituram effe, 
quam omnia argumenta? Aut fi videant, id impofhbile 
effe, num confenfuri effent in jacturam jurium civilium? 
At quod tibi non vis fieri, . nec: aliis facias. Ergo non 
admittenda eft lex, que liberam gentem precipua liber- 
tate privarer. : Secundo ubi ea Pontificis auctoritas locum 
habet, Summi Imperantes nec poteftate legislatoria, nec 
aliis juribus independenter uti, imo ne fua quidem offi- 
cia exercere poflent. Studia, commercia, artificia, & 
innumera alia, quibus dignitas, fortitudo, & divitiæ ali- 
cujus gentis continentur, in aliquo regno mirum in 
modum promoveri poflent, fi cuivis operi homines apti 
admoverentur, & qui de Rep. bene.meriti funt, privile- 
giis, dignitatibus & opibus augerentur. Hoc medio di- 
` ligentia, ftudium, & æmulatio civium excitatur, exteri 
ad juvandam ornandamque Remp. invitantur, falus pu- 
blica ita promovetur, ut non facile aliquo defectu labo- 
ret. Gens vero, que prius Pontificem audiendum effe 
putat, num cives fint heretici, ideoque tolerandi aut e- 
jiciendi, de his rebus ftatuere non poteft, quicquid ipfa 
Reip. falutare effe judicat. Equidem in quibusdam re- 
gnis & civitatibus lege cautum eft, ne cives aut exteri 
à dominante religione diffentientes publicis officiis fun- 
gerentur. Sed hanc legem ipfa poteftas legislatoria li- 
bere tulit, & forte non tuliffet, nifi minus malum majo- 
ri praeferendum fuiffet. — Preterea Principis officium eft, 
bonos cives, qui neminem læferunt, nec in Remp. de=- 
liquerunt, fovere, illis fecuritatem præftare, & adver- 
fus omnem vim defendere. Si vero Pontificis auctori- 
tas & poteftas recepta effet; hoc beneficio frui non pof- 
fent cives, qui ex ipfius mente funt heretici, Oppri- 
mendi potius & exterminandi forent, licet nec alios Ir- 
ferint, nec quodcunque aliud deliétum commiferint. 
Solo 


Epilogus, 
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Solo enim diffenfu ab alterius religione, etiamfi fit error 
aut herefis, nemo leditur. Ergo gentem liberam non 
decet legem condere, qua fe ipfam obligaret, de fatis 
civium fuorum ex mente & fententia Pontificis de illa- 
rum fide difponere. 
1p: oF 
Hec fufficere videntur ad decidendam queftionem, 
num Diffidentes in-Polonia- dicendi fint heretici? Uti- 
nsm ingenia mitefcerent, & à mutuis illis odiis abftine- 
rent, quibus fe invicem propter folum diffenfum in Re- 
ligione perfequuntur! Salus publica fuprema lex efto! 
Et gens, que libertatem fuam amat, eam precipue tuc- 
atur, que ingenuis hominibus longe carior effe de- 
bet ipfa vita! 
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S amicorum eft, fibi invicem gratulari, quotiescunque novum feli- 
citatis genus illis accidit, patiaris, Amice Honoratifime! ut & 
mei officii qualecumque exiftat teftimonium. Afcendis Cathedram, 
argumentum publice defenfurus, quod non eft levioris momenti. In 
Philofophia non minus quam Theologia & recentiorum temporum 
hiftoria non parium exercitatum effe oportet, qui has fententias, ho- 
die cumprimis inipugnatas digne tueri vult. Et certenec melior illa- 
rum inveniri poterat defenfor, nec Tibiaptior dari occafio, Tuam 
eruditionem ac dicendi vim in do&ifimorum hominum confpeétu 
demonftrandi, Publica laus, quam mereberis, non mediocrem mihi 
voluptatem creat. Tua enim an icitia frui licuit, a quo Academiam 
hanc ingreffus fum. Et uti ingenium ac eruditionem Tuam femper 
miratus fum, ità & probitatem, morum elegantiam, ac amorem, quo 
me complexus es, tanti facio, ut ipfe amici laude honorari credam, 

Faxit 
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Faxit fupremum Numen, ut, quemadmodum fapicntiam 88 1 
amas, ita & fapientie & virtutis preimia Tibi numquam 6 
Fruere illis feliciter, fis falvus atque fofpes, fis optimi Parentis gatt- 
dium, fis totius familie ornamentum. . Et cum a nobis difcefferis, 
mei quoque memineris, qui Te femper colam, & a Te femper amani 
cupio. 

Dab, in Acad. Gryphica D. XXIX. Aug. MDCCLXVII, 


Monfieur, 


Vous m’avez donné tant de preuves de Votre amitié, que je méri- 
terois le nom du plus ingrat du monde, quand je ne m’efforce- 
rois pas, de Vous affurer, combien je Vous en fuis obligé. Seroit-il 
donc poffible, que je Vous réfufaffe à préfent un office, dont Vous 
avez la bonté, de me combler fi liberalement? Quoique ma foibleffe 
ne me foit pas inconnue, je ne puis pourtant m'empêcher, de fatis- 
faire à mon devoir, que je dois à un ami fi eftimable.. Il faut avouer, 
que, quand le remerciment doit avoir du rapport à la faveur reçue, 
je travaille en vain, pour la reconnoitre. Rien ne m'en peut jamais 


aquiter. J'aime mieux, confefler librement, que je Vous fuis réde- 
vable, & que je m'en ferai toujours gloire, de Pétre. Permettez moi, je 
Vous en prie, que je Vous félicite. du progrès, que Vous avez fait 
dans la fainte litterature, dont cette differtation eft une’ preuve ecla- 
tante. Continuez dans ce propos, dans lequel Dieu Vous foutien- 
dra; mais continuez aufli, s’il Vous plait, d'honorer à jamais de 
Votre amitie celui, qui fe dit avec le plus grand attachement 


Votre 


ami très -affe&ionne 
DAV. GOTTH. KELLNER, 
Livonien. 
Etudiant en Theologie. 
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